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Pandemia COVID-19 byla niezwyklym wydarzeniem w skali globalnej. Poprzednia
pandemia tzw. grypy hiszpanki miala miejsce przed wiekiem. Okres pandemii byt préba
funkcjonowania $wiata na wszelkich polach ale nie ulega watpliwosci, ze byt to czas gdy to nauki
medyczne odegraly kluczowa role. Czy - jak przed wiekami - w zasadzie jedyng drogg zatrzymania
pandemii jest izolacja czy tez wspoélczesna medycyna dysponuje innymi zdobyczami zdolnymi
uchroni¢ ludzkos¢? To byt dramatyczny okres. Ale takze czas fascynujacych zdarzen i wyzwan.
Setki milion6w zachorowan, 7 milionéw ofiar pandemii pokazuje, ze ludzko$¢ nie jest w stanie
natychmiast znalez¢ $rodki zaradczych. W Polsce zycie stracilo ponad 100.000 oséb a liczba tzw.
zgon6w nadmiarowych byta poréwnywalna do liczby ofiar pandemii. Z mapy Polski znikneto jedno
duze miasto. Ta skala pokazuje w jak dramatycznym okresie zyliSmy.

Niemniej rozw6j medycyny z pewnoscia znaczaco zmniejszyl liczbe zgondw, a kluczows
role odegralo opracowanie szczepionki. Nie byloby to mozliwe bez opracowania nowych
technologii po epidemii SARS-COV1. Lata pandemii to czas gdy opublikowano tysigce doniesien
naukowych dotyczacych zakazenia wirusem SARS-COV?2. Swiat musiat btyskawicznie nauczy¢ si¢
dziata¢ w nowej rzeczywisto$ci by moc uratowac jak najwiecej istnient ludzkich. Do zapoznania sie
z pracg doktorskg lekarza Wiktora Schmidta przystapilem z ogromng ciekawoscig, tym bardziej, ze
sam zajalem si¢ wplywem pandemii na wystgpowanie ztamarn i opublikowalem 2 prace naukowe na
ten temat.

Zatem podjecie przez Doktoranta badaf dotyczacych COVID-19 uwazam za jak najbardziej



celowe i cenne, tak naukowo jak i praktycznie.

Ocena formalna pracy

Rozprawa doktorska lekarza Wiktora Schmidta powstala na podstawie cyklu trzech prac
oryginalnych opublikowanych w jezyku angielskim w czasopismach naukowych notowanych w
bazie Web of Science i Pub Med.: European Review for Medical and Pharmacological Sciences
(2023), Journal of Clinical Medicine (2023) i Annals of Agricultural and Exprimental Medicine
(2022). Laczna warto$¢ wspolczynnika oddziatywania IF wynosi 10,351 a punktacja wedlug
MNiSW wynosi 310.

We wszystkich pracach Doktorant jest pierwszym autorem i autorem korespondencyjnym.
Udziat wlasny Doktoranta, jak wynika z dolgczonych o$wiadczen, okreslajacych indywidualny
wklad autorow w powstawanie prac bedacych podstawa rozprawy doktorskiej byt najwigkszy.
Wskazuje to na kluczowg rol¢ Doktoranta w powstaniu tych prac.

Rozprawa doktorska lekarza Wiktora Schmidta sklada si¢ z nastgpujacych czesci: wykaz
skrotow, spisu tresci, wykazu publikacji tworzacych cykl, opisu aktywnosci naukowej Doktoranta,
opisu przeprowadzonych badan ujetego, jako ,,Przedmiot badan i komentarz” z podrozdziatami
(przedmiot badan, =zatozenia, cele pracy, omowienia wynikéw naukowych cyklu oraz
podsumowanie), spisu pi§miennictwa oraz streszczenn w jezyku polskim i angielskim). Na koncu
Doktorant zamieszcza kopie trzech artykuldéw stanowigcych podstawe powstania rozprawy

doktorskiej, oswiadczenia wspotautoréw oraz uchwale Komisji Bioetyczne;.

Ocena merytoryczna pracy

Ocena rozprawy doktorskiej, ktora powstata w oparciu o publikacje to nieco inna kwestia niz
praca w tradycyjnej formie monografii. Tego rodzaju praca doktorska juz przeszla wczesniej wiele
recenzji a rola recenzenta to de facto podsumowanie wieloetapowej, mozolnej pracy Doktoranta. To
w jakim$ sensie ,,zdejmuje” z recenzenta cze$¢ pracy ale jest zawsze prawdziwa przyjemnoscia
pochyli¢ si¢ nad merytoryczng zawartoscig tego rodzaju rozprawy. Tak jest takze w przypadku
pracy lekarza Wiktora Schmidta.

Doktorant wykazal szereg umiejetnosei, ktére znamionuja osoby realizujgce misj¢ nauki:
wyboru tematu badan, doboru materiatu klinicznego, wybrania metod badawczych, zebrania danych
i ich analizy oraz konfrontowania wtasnych wynikéw z badaniami innych autoréw. Z pewnoscia
naleza sie Doktorantowi gratulacje dotyczace wyboru tematu, tak waznego i pilnego w czasie

pandemii. Oczywi$cie kazda praca naukowa powstaje w zespole badawczym i niewatpliwie istotng
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role odegral Profesor Piotr Leszczynski, jako lider grupy badawczej i zespolu lekarskiego. To nie
umniejsza roli Doktoranta, byt aktywnym cztonkiem zespotu naukowego i solidnie wykonat swojg
prace.

7 przekonaniem stwierdzam, ze przeprowadzone badania pozwolily na sformutowanie
logicznych wnioskéw w odpowiedzi na postawione cele.
Na koncu uwaga natury ogolnej: rozprawa doktorska oparta na publikacjach w moim przekonaniu
mogtaby by¢ ograniczona do strony tytutowej, kopii tych publikacji plus niezbednych formalnie
zalgcznikow takich jak zgoda wspotautoréw i akceptacja komisji bioetycznej. Co prawda z uwagg i
ciekawoscig przeczytalem dos$¢ obszerne informacje opisujace przedmiot pracy ale istota rozprawy
doktorskiej nowego typu w mojej ocenie wcale tego nie wymaga. Jej silg jest fakt, iz wyniki badan
zostaly opublikowane w renomowanych periodykach medycznych, w ktoérych znajduje sig¢

prawdziwa materia badawcza.

Podsumowanie

Rozprawe doktorskg lekarza Wiktora Schmidta oceniam bardzo pozytywnie.

Okreslenie celu badawczego, sposob przygotowania badan i ich wykonanie, wybdér metod
badawczych, przeprowadzona dyskusja 1 opracowane wnioski $wiadcza o umiejetnosci
zaplanowania badan i ich samodzielnego wykonania. Rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie

problemu naukowego i prezentuje teoretyczng wiedz¢ Doktoranta.

Zastosowane metody badawcze, analiza wynikdw 1 ich interpretacja stanowig, ze przedstawiona
mi praca nie budzi zastrzezen merytorycznych i metodologicznych. Wykorzystanie pismiennictwa

nie budzi zastrzezen.

Przeprowadzone badania majg nie tylko warto$¢ poznawcza, ale mogg okazaé si¢ przydatne

klinicznie w przysztosci.

Lekarz Wiktor Schmidt zrealizowat cele swojej pracy a oceniana rozprawa jest samodzielnym
dorobkiem naukowym doktoranta i wykazuje ogdlng, dobrze ugruntowang wiedz¢ w dziedzinie

badanego problemu a takze umiej¢tno$¢ prowadzenia badan naukowych.

Powyzsze podsumowanie obejmujace oczywiste elementy recenzji rozprawy doktorskiej
chcialbym uzupeti¢ o dodatkowy aspekt. Autor podjat si¢ badan niezwykle waznych naukowo,
dotyczacych najwazniejszego wyzwania przed jakim stangla ludzkos¢ w XXI wieku. Sadze, ze

préba ocena czynnikéw rokowniczych przebiegu zakazenia COVID-19 to cos wigcej niz zwykta



praca badawcza. Znaczenie zebranych danych naukowo wykracza poza dorazne korzysci dla
chorych na te chorobe i w mojej ocenie jest wzorem realizacji misji naukowca. Ta misja to stuzba
ludzkosci, a uzyskane wyniki oraz droga do ich uzyskania moga si¢ okaza¢ cenne w obliczu

kolejnej pandemii, ktora moze wybuchnaé¢ w kazdej chwili.

Rozprawa doktorska spelnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018r.

Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2021r., poz 478 ze zm.).

W zwigzku z powyzszg pozytywna oceng zwracam si¢ do Kapituly Kolegium Nauk
Medycznych Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu z wnioskiem o
dopuszczenie Wiktora Schmidta do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Rownoczesnie wnioskuje o wyrdznienie, uzasadnienie przedstawiam w osobnym wniosku.

Prof. dr hab. n. med. Wojciech Pluskiewicz
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